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Polska od lat umacnia swo6j wizerunek lojalnego sojusznika Stanéw Zjednoczonych.
Wypetniajac podjete zobowiazania, zapomina jednak o odpowiednim zabezpieczeniu
wtasnych intereséw. Stata wspédlpraca ze Stanami Zjednoczonymi nie jest
usystematyzowana. Z jednej strony, przy parlamencie zorganizowany jest zespét Polska -
Stany Zjednoczone, szeregi ktorego zasila 45 postéw i senatoréw, ale aktywnosé tej grupy
nie jest dostrzegalna[l]. Z drugiej, r6zni przedstawiciele polskiego rzadu srednio raz na
miesigc bywaja w USA, odwiedzajac przy okazji biura kongresmendéw oraz amerykanskich
ministréow (sekretarzy). Niedawno swoja wizyte zakonczyt sekretarz Bartosz Cichocki, w
maju podroz odbyt prezydent Andrzej Duda, miesiagc wczesniej w Stanach goscili minister
Mariusz Blaszczak, Jadwiga Emilewicz i Jarostaw Gowin. Z wieksza czestotliwoscia w
Stanach Zjednoczonych bywa jedynie sen. Anna Maria Anders, petniaca role peltnomocnika
rzadu ds. dialogu miedzynarodowego. Jej wyjazdy wyrdzniaja sie na tle pozostatych, gdyz
senator Anders nie tylko dociera bezposrednio do amerykanskich politykdw, ale duzo czasu
poswieca takze Polonii. Bedac osoba szanowana w obydwu srodowiskach istotnie wptywa na
lepszy wizerunek Polski w USA. Dziatania samej sen. Anders jednak nie wystarcza.

Od czego mozna by zacza¢? Od lepszego dopasowania dziatan do realiéw pracy
amerykanskich kongresmendéw. Ich dwuletnie kadencje w Izbie Reprezentantéw to state
zabieganie o reelekcje, co sprawia, ze wiekszos$¢ podejmowanych przez nich inicjatyw
pochodzi albo od potencjalnych wyborcéw, albo firm lobbingowych i biznesu (sponsoréow
kampanii). W Senacie, co prawda, kadencja wynosi szes¢ lat, zaangazowanie grup interesu
nie jest jednak mniejsze. Jezeli chcemy by polskie inicjatywy zyskaty poparcie musimy lepiej
wykorzystywac te Sciezki dostepu. Co jednak wazniejsze, nie moga to by¢ dzialania
jednorazowe i post factum. Stata obecnos¢, regularny kontakt i zabieganie o poparcie z
wyprzedzeniem tworza podstawe, na jakiej w Stanach Zjednoczonych opiera sie instytucja
lobbingu.

]
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Lobbing jest dziataniem o uregulowanym podtozu prawnym. Podmioty lobbujace w interesie
innych panstw lub podmiotéow zagranicznych podlegaja rejestracji w oparciu o zasady
ustawy Foreign Agents Registration Act (FARA). W Waszyngtonie w wiekszym lub
mniejszym stopniu lobbuja wlasciwie wszystkie panstwa[2]. Szczegdlnie skuteczne sa Izrael,
Zjednoczone Emiraty Arabskie oraz Arabia Saudyjska
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Skuteczny lobbing z wykorzystaniem Polonii

W ostatnich latach czesto mozna spotkac sie z zarzutem, ze kongresmani skupieni na
fundraisingu na kampanie wyborcze oraz na poczet budzetu Komitetu Partii, maja coraz
mniej czasu na kontakt z wyborcami. Jest w tym troche racji, bo przy srednich kosztach
kampanii od miliona (Izba Reprezentantow) do 10 miliondéw (Senat) przecietny kongresmen
nie pokryje ich z wtasnych srodkéw. Przy przecietnej wielkosci okregéw wyborczych na
poziomie ok. 710 tys. mieszkancéw[3], politycy nie maja tez mozliwosci dotrze¢ do
wszystkich wyborcow osobiscie. Zadanie to jest jeszcze trudniejsze w przypadku senatorow,
wyborcami ktorych sa wszyscy mieszkancy danego stanu[4]. Kongresmeni nie moga sobie
jednak pozwoli¢ na catkowite lekcewazenie opinii swoich wyborcow, stad tak skuteczne w
Stanach sa kampanie telefoniczne i listowne z wyrazami poparcia lub sprzeciwu. Lobbing ze
strony wyborcéw pozostaje zatem w dalszym ciagu istotnym narzedziem politycznym.

Spotecznos¢ polonijna podejmuje juz oczywiscie takie dzialania, jednak potrzebuja one by¢
lepiej skoordynowane. Najbardziej efektywne byloby skupienie wysitkow na mniejszej grupie
przedstawicieli legislatury np. cztonkach kongresowej grupy ds. Polski (tworza ja Marcy
Kaptur, Daniel Lipinski, Tim Murphy i Chris Smith) czy przedstawicielach Stanéw, w ktorych
liczebno$c¢ Polonii jest najwieksza (wskazane sa w dalszej czesci tekstu). W ten sposob przy
takiej samej liczbie zaangazowanych wyborcow (a zatem wykonanych telefonéw, wystanych
listow), sprawa stanie sie bardziej widoczna dla pracownikéw biur kongresmendw i
senatorow (tzw. staffers), ktorzy decyduja o tym, na jakie sprawy ma zwroci¢ uwage ich szef.

O znaczeniu dobrze zorganizowanej grupy wyborcéw w lobbingu mozna sie byto przekonac
podczas prac nad ustawa JUST (Justice for Uncompensated Survivors Today), znana takze
pod symbolem S. 447, ktéra zostala podpisana przez prezydenta Donalda Trumpa w maju br.
Mimo zatrudnienia przez Polska Fundacje Narodowa agencji lobbingowej bardziej aktywne
okazaly sie organizacje polonijne w Stanach Zjednoczonych. Utworzone zostalty petycje i
listy intencyjne do cztonkéw Kongresu oraz prezydenta Trumpa, powstata tez specjalna
witryna internetowa poswiecona ustawie[5]. Okazja do wzmozonej aktywnosci byta tez
niedawna decyzja wtadz Jersey City. Organizacje polonijne jako pierwsze informowaty o
planach usuniecia pomnika katynskiego z Exchange Place. W dziatania wtaczyly sie liczne
organizacje polonijne, ktére zorganizowaty pikiete i zaczely wywiera¢ nacisk na burmistrza
miasta. Poczatkowo nawigzali kontakt z radnymi miasta, by ostatecznie dotrze¢ do samego
burmistrza. W miedzyczasie w dzialania réwnolegte wlaczyli sie polscy dyplomaci z Nowego
Jorku i Waszyngtonu, a takze przedstawiciele polskiego rzadu, ktorym ostatecznie udato sie
dojs$¢ do porozumienia z burmistrzem Jersey City.

Trzeba zaznaczy¢, ze w przypadku ustawy JUST, dziatania Polonii, bez wzgledu na ich
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jakos$¢, nie mialy szansy w pojedynke zapobiec jej uchwaleniu. W przysztosci trzeba je
wesprze¢ aktywnymi dziataniami dyplomatycznymi czy medialnymi, tak jak w przypadku
katynskiego pomnika. Juz dzi§ warto jednak rozwazy¢ jak polski rzad moze wesprzec
amerykanskie organizacje polonijne by skutecznie dbaly o interes Polski. Potencjat
amerykanskiej Polonii wyraznie uwidocznit sie podczas wyboréw prezydenckich w 2016 r. O
zwyciestwie Donalda Trumpa zdecydowaly wyniki wyboréw w tzw. swing states, m.in.
Michigan, Pensylwanii oraz Wisconsin. W tych trzech stanach wyborcy polskiego
pochodzenia stanowig wyrazny odsetek gtosujacych (MI - 9,3 proc.; WI - 8,6 proc.; PA - 7,23
proc.) i czesciowo przyczynili sie do wyborczego sukcesu prezydenta. Sztab przysztego
prezydenta musial sobie zreszta zdawaé¢ sprawe z roli, jaka wsrod ogoétu wyborcow
odgrywaja obywatele o polskich korzeniach, skoro zorganizowano jego spotkanie z
przedstawicielami Polonii w Chicago na miesiac przed wyborami.

Wedtug spisu ludnosci z 2013 r. w USA jest ponad 9,5 miIn tzw. Polish-Americans, co stanowi
ok. 3 proc. amerykanskiej populacji[6]. Szacuje sie, ze nawet 20 mln amerykanskich
obywateli moze mie¢ polskie korzenie. Aktywnych Polonuséw jest oczywiscie znacznie mniej,
jednak to, ze wieksza czes¢ nie udziela sie w strukturach zadnej organizacji lub nie sa
dziataczami spotecznymi czy politycznymi, nie oznacza, ze pozostana bierni podczas
wyboréw. Srodowisko polonijne ma w zwiazku z tym polityczny potencjal, o ktérego
poparcie powinny zabiega¢ obie amerykanskie partie. Do tego potrzebna jest jednak lepsza
integracja srodowiska, a takze objecie Polonii merytorycznym wsparciem przez polski rzad.

Polscy politycy co rusz zachecaja Polonie do aktywizacji na polu dziatalnosci lobbingowej.
Robit to minister Mariusz Btaszczak podczas wizyty w Nowym Jorku w 2016 r., do tego
samego zachecal w Chicago w 2017 r. wicemarszatek Senatu RP, Adam Bielan. Jednym z
regularnych programéw szkoleniowych dla dziataczy polonijnych, ktére sa organizowane ze
wsparciem Polski, jest Szkota Lideréw Polonijnych, ktora skierowana jest do ogoétu osob
przebywajacych poza granicami naszego kraju. Dzieki takim programom rozwija sie
kompetencje dziataczy i umacnia sie ich wiez z Polska. Konieczne jest jednak przejrzenie
takich programoéw pod katem zwiekszania politycznej skutecznosci i ich lepszego
dopasowywania do realiow krajow, z ktérych pochodza dziatacze.

Polska administracja musi tez by¢ w stalym kontakcie z amerykanska polonig. Tylko wtedy
mozna sprawnie uruchamia¢ dziatania polskich dyplomatéw rownolegte do inicjatyw
podejmowanych przez organizacje lub grupy polonijne. Bezposredni telefoniczny i mailowy
kontakt pomiedzy gtéwnymi liderami polonijnych ugrupowan, a pracownikami wysokiego
szczebla polskich placowek dyplomatycznych i Ministerstwa Spraw Zagranicznymi pozwoli
to osiagnac.
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Na lobbing z wykorzystaniem diasporycznych organizacji pozarzadowych stawiaja juz inne
panstwa, co takze bylo widoczne na przyktadzie ustawy S. 447. Za jej uchwaleniem
lobbowaty, zwigzane z Izraelem, Liga Przeciwko Zniestawieniu (ADL), Swiatowa Zydowska
Organizacja Restytucji (WJRO) oraz Amerykansko-Izraelski Komitet Spraw Publicznych
(AIPAC). Warto jednak zaznaczy¢, ze taki rodzaj lobbingu nierzadko budzi kontrowersje. Juz
w latach 70. Senator William Fulbright zwracat uwage, ze Amerykansko-Izraelski Komitet
Spraw Publicznych powinien podlegac¢ rejestracji na zasadach ustawy FARA jako
przedstawicielstwo interesow obcego panstwa. Formalnie jednak AIPAC jest zarejestrowany
jako grupa amerykanska, a jego srodki pochodza wytacznie od prywatnych darczyncéw i tym
samym nie jest bezposrednio finansowany przez Izrael. Dziatalnos¢ AIPAC ogranicza sie
gtéwnie do Kongresu, gdzie prowadzi lobbing wspdlpracujac z politykami Partii
Demokratycznej i Republikanskiej. Co istotne dla dziatalnosci AIPAC, to mozliwosé
finansowania kampanii wyborczych, co jest regularnym elementem dziatan tej, a takze
innych organizacji pozarzadowych parajacych sie lobbingiem. Jezeli AIPAC zostataby
zarejestrowany jako przedstawicielstwo obcego panstwa, nie miatby mozliwosci
finansowania kampanii wyborczych, tracac potezne narzedzie wplywania na politykdw.

Organizacje polonijne tez mogtyby korzysta¢ z mozliwosci finansowania kampanii lub
udzielania poparcia kandydatom. By¢ moze nie uda sie zebrac¢ srodkéw w skali zblizonej do
AIPAC, bo polityczna sila Polonii opiera sie o liczebnos¢ spotecznosci, a nie o czynnik
finansowy. Mozna jednak uzyska¢ dobry efekt rezygnujac z rozproszenia srodkéw na wiele
kampanii. Dzialania powinny skupi¢ sie na kongresmenach w stanach w ktorych Polonia
stanowi wyrazny odsetek spotecznosci. Gldéwne skupiska to Wisconsin (9,65 proc.), Michigan
(9,59 proc.), Connecticut (8,85 proc.), Illinois (8,13 proc.), New Jersey (7,35 proc.) i
Pensylwania (7,28 proc.). ROwniez w Massachusetts, Delaware, Vermoncie, Nowym Jorku i
Minnesocie procentowy udziat obywateli o polskich korzeniach wynosi ponad 5 proc. w skali
populacji catego stanu. Organizujac struktury w tych jedenastu stanach, w duzym
uproszczeniu, 22 senatoréw i 125 kongresmendéw w Izbie Reprezentantéw mogtoby stac sie
celem wywierania naciskéw przez Polonie. Oczywiscie niemozliwe byloby objecie
dziataniami tak duzej grupy politykéw, jednak skupienie uwagi na przedstawicielach
dystryktow, ktére w danych stanach sa najwiekszymi skupiskami Polonuséw, mogtoby
doprowadzi¢ do uznania Polonii za istotng grupe wyborcéw, z interesami ktorej nalezy sie
liczyé w czasie kampanii wyborczej. Wazne, by wzorem AIPAC nie ograniczac sie do
wspolpracy tylko z jedna partig i wyraza¢ bezwzgledne poparcie dla polityki prowadzonej
przez Polske, niezaleznie od wynikéw wyborow.

Lobbing poprzez profesjonalne firmy

Polski lobbing jest aktualnie prowadzony gtéwnie poprzez wyspecjalizowane w tych
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dzialaniach firmy. Jest to dziatanie stuszne, jednak powinno by¢ ono uzupetnieniem lobbingu
polonijnego, a nie alternatywa dla niego. W ostatnich miesigcach sporadyczne dziatania
lobbingowe w Stanach Zjednoczonych prowadzity Polska Grupa Zbrojeniowa oraz Polska
Fundacja Narodowa. W 2016 r. Polska Grupa Zbrojeniowa zatrudnita firme Park Strategies
zwigzana z bylym republikanskim senatorem Alem D’Amato. Celem wspdipracy byta
promocja polskiego przemystu obronnego w zwiazku z odbywajacym sie w Warszawie
szczytem NATO. Zwolennicy tej wspotpracy twierdza, iz decyzja i pdzniejsza realizacja
postanowienia o wzmocnieniu wschodniej flanki Sojuszu jest zastuga lobbingu Park
Strategies. Rok pdzniej PGZ nawiazata wspéiprace z firma BGR Group w zwiazku z
programami modernizacyjnymi sit zbrojnych ,Homar” i Wista”. W tym kontekscie warto
zwréoci¢ uwage na kwestie zakupdw, jakich polski rzad dokonuje od amerykanskich
koncernéw zbrojeniowych. Do tej pory Polska skupiata sie w przypadku takich kontraktow
na jak najwyzszej wartosci offsetu i transferze technologicznym|[7]. Dzieki takim kontraktom
zbrojeniowym mozemy takze zbudowac blizsze relacje z amerykanskimi politykami, np.
cztonkami kongresowych komisji, czy przedstawicielami stanéw, w ktorych koncerny maja
swoje siedziby lub placoéwki, a w ktorych dzieki nowym kontraktom zostana utrzymane lub
utworzone miejsca pracy. Opcja ta nie byta do tej pory raczej wykorzystywana.

W lobbing witaczyta sie niedawno takze Polska Izba Handlowa w Stanach Zjednoczonych
(PolCham), ktéra prowadzi¢ bedzie samodzielne dzialania na zlecenie Polskiej Agencji
Inwestycji i Handlu. PolCham bedzie jednak przede wszystkim peinit role platformy
wzmacniajacej gospodarcze relacje pomiedzy Polska i Stanami Zjednoczonymi.

Najbardziej ogdlne dzialanie lobbingowe w USA prowadzi Polska Fundacja Narodowa,
zatrudniajac firme White House Writers Group (WHWG). Ma sie ona skupi¢ m.in. na
problemach reformy sadownictwa, dywersyfikacji Zzrédet energii czy wreszcie, zmianie
narracji o wspotudziale Polski w Holokauscie. Umowe z WHWG zawarto jesienia 2017 r.,
jednak ciezko dostrzec efekty tej wspotpracy. Najlepszym tego przyktadem jest wspomniana
juz ustawa JUST (Justice for Uncompensated Survivors Today), ktéora moze negatywnie
wptynaé na wizerunek Polski na $wiecie i polskie interesy ekonomiczne. Tym bardziej dziwi
brak wyraznych prob wplyniecia przez Polske na amerykanskich kongresmendéw, szczegdlnie
ze od gtosowania nad tym projektem w Senacie (12.12.2017) do gtosowania w Izbie
Reprezentantow (25.04.2018) minely ponad 4 miesiace, wiec byt czas na podjecie dziatan
prewencyjnych. Wspotpraca PFN z firma lobbingowa nie data tez wyraznych rezultatow, gdy
w Polsce wprowadzano nowelizacje ustawy o IPN. Nowe prawo nie tylko nadwyrezyto
relacje z Izraelem i Stanami Zjednoczonymi, lecz najprawdopodobniej pogrzebato szanse
Polski na rozwiazane problemu wizerunkowego, jakim jest uzywanie przez zagraniczne
media okreslenia ,polskie obozy zagtady”. Tylko czesciowo odwrdci te skutki nowela do
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ustawy przeglosowana przez sejm w czerwcu.

W imieniu Polski lobbuje wiec kilka niezaleznych od siebie podmiotéw, jednak sa to dziatania
zdecydowanie niewystarczajace. Problemem nie jest odrebnosc¢ dziatan, lecz ich
chaotycznos$é i epizodycznos¢; brak wiekszego, catosciowego planu zabezpieczenia i
promowania polskich intereséw. Co wiecej, zbyt mato podmiotéw prowadzi lobbing w
naszym interesie. Zatrudnianie po kilkanascie lub nawet kilkadziesigt podmiotéw przez
panstwa nie jest wyjatkiem. Polska musi zwréci¢ wieksza uwage na zatrudnianie i
finansowanie firm lobbingowych w ramach strategii, ktéra uwzglednialaby ogdlne relacje
Polski ze Stanami Zjednoczonymi, jak i potrzeby resortéw wspdtpracujacych z amerykanska
administracja i polskich firm.

Przyktadem skutecznego lobbingu ze strony panstw z wykorzystaniem profesjonalnych firm,
moga by¢ dziatania Zjednoczonych Emiratow Arabskich, ktére co roku utrzymuja sie w
Scistej czoldwce panstw wydajacych najwiecej na lobbing w Stanach Zjednoczonych i
uchodza za jedne z najskuteczniejszych, poziomem doréwnujac Izraelowi. Zjednoczone
Emiraty Arabskie przy pomocy lobbingu dbaja o wizerunek i interesy wtasnego panstwa, a
niekiedy takze panstw sojuszniczych. W 2017 r. ZEA podjety lobbing w interesie Sudanu, co
poskutkowato usunieciem tego panstwa z listy krajow, ktorych obywatele mieli zakaz wstepu
do Stanéw Zjednoczonych. Decyzja ta byla o tyle zaskakujaca, iz zakaz zostal przedtuzony
dla innych pieciu panstw (Iran, Jemen, Libia, Syria, Somalia), a nawet dopisane zostaly trzy
kolejne panstwa (Czad, Korea Pdélnocna, Wenezuela). W zamian, Sudan zobowigzat sie do
wlaczenia w dziatania antyterrorystycznej koalicji panstw przeciwko rebeliantom Houthi w
Jemenie, ktorych staraja sie zwalczy¢ Arabia Saudyjska, Zjednoczone Emiraty Arabskie oraz
pozostate panstwa Pétwyspu Arabskiego. Przyktad ten pokazuje tez, jak panstwa stabsze
moga zabiegaC o obrone ich interesu przy wykorzystaniu mechanizméw utworzonych przez
inne panstwa.

Lobbing poprzez think tanki

Istotna role w lobbingu odgrywaja takze osrodki analityczne. Ponownie dobrymi przyktadami
panstw prowadzacych poprawna polityke w tej materii sa Zjednoczone Emiraty Arabskie
oraz Izrael. ZEA udato sie zdoby¢ wptywy w takich amerykanskich think-tankach jak Center
for Strategic and International Studies czy Atlantic Council i co wiecej, doprowadzi¢ do
utworzenia wlasnego osrodka analitycznego w Waszyngtonie - Arab Gulf States Institute. Z
kolei Izrael posiada zaplecze m.in. w Brookings Institute czy Heritage Foundation. Za
posrednictwem AIPAC udato im sie tez utworzy¢ wtasna placéwke, Washington Institute for
Near East Policy.
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W przysztosci, warto rozwazy¢ uzupetnienie dziatan polonijnych na tym polu. W przypadku
Polski, do$¢ czesto na uniwersytetach tworzone sa polskie katedry, jednak rozwigzanie to
niewiele wnosi do wzmacniania pozycji Polski w amerykanskim srodowisku naukowym, a
tym bardziej poza nim. W USA funkcjonuje Piast Institute, think-tank poswiecony sprawom
Polski i relacjom polsko-amerykanskim oraz Kosciuszko Fundation, ktére jest instytucja
stricte kulturalno-oswiatowa. To jednak zdecydowanie za mato. Takie wspierajace osrodki
wykorzystuje wiekszos¢ panstw i Polska nie powinna by¢ w tej kwestii wyjatkiem.
Powinnismy finansowac¢ dziatalnos$¢ think-tankéw w Stanach Zjednoczonych lub decydowac
sie na zakladanie wtasnych osrodkéw analitycznych, przy czym mogtyby by¢ one poswiecone
szerszemu obszarowi niz Polska (np. Grupie Wyszehradzkiej i Panstwom Battyckim), co
stworzy tez pole do wspétpracy z innymi panstwami Europy Srodkowej. W obu przypadkach
istotne jest, by w osrodkach tych zatrudnieni byli takze amerykanscy eksperci, gdyz bez nich
dziatalnos¢ tych osrodkow nie bedzie wystarczajaco wiarygodna i usieciowiona. Warto
jednak pamietac, ze think-tanki, jako wyspecjalizowane organizacje eksperckie o okreslonym
Swiatopogladzie maja niewielkie mozliwosci nacisku na politykéw z przeciwnego obozu
politycznego, w wiekszym stopniu pelniag wiec role osrodkow opiniotwérczych. Z kolei
niepolityczne organizacje pozarzadowe funkcjonuja gtéwnie jako organ doradczy i
mobilizujacy dziatania oddolne.

Pierwsze kroki do podjecia

Stany Zjednoczone to aktualnie najwazniejszy partner Polski w relacjach
miedzynarodowych. W zaciesnianiu wspotpracy pomiedzy panstwami istotna role odegrac
moze Polonia, ktora jest jedna z najliczniejszych grup etnicznych w USA. Przez lata jej
potencjal byl niewykorzystywany przez strone polska, cho¢ na przestrzeni dekad
odnotowywata ona sukcesy. Kongres Polonii Amerykanskiej miat istotny wktad w
zatwierdzenie przez amerykanski Kongres Sledztwa ws. zbrodni katynskiej, a takze w
przyjecie Polski do NATO. KPA podejmowat tez inicjatywy wspotpracy z mniejszosciowymi
ugrupowaniami innych panstw, np. wspomniana juz Liga Przeciwko Zniestawieniu.

W pierwszej kolejnosci, nalezy sie zastanowi¢ w jaki sposéb skoordynowac panstwowe
dziatania w kontaktach z Polonia. Na chwile obecna te stosunki sa prowadzone przez wiele
podmiotow jednoczesnie: Sejm, Senat, Kancelarie Prezesa Rady Ministréw i Kancelarie
Prezydenta oraz Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Najbardziej rozsadnym rozwigzaniem
byloby skupienie dzialan mobilizujacych Polonie w jednym z tych osrodkéw, np. przy
Ministrze Spraw Zagranicznych, z uwzglednieniem delegacji z pozostatych instytuc;ji.
Umozliwitoby to niepotrzebne rozproszenie srodkéw i zapobiegtoby ewentualnym
sprzecznosciom w podejmowanych inicjatywach. Jako przyktad takiej koordynacji wielu
podmiotéow postuzy¢ moze Komitet Integracji Europejskiej, ktéry odpowiadatl za koordynacje

Material pobrany ze strony Instytutu Sobieskiego, sobieski.org.pl.



99O /NSTYTUT

=——SOBIESKIEGO Bez Polonii nie bedzie skutecznego lobbingu Polski w USA

polityki integracji z Unig Europejska. Wspdlnie wypracowywane dziatania mogtyby by¢
potem realizowane przez Departament Wspdipracy z Polonig i Polakami za Granica.
Wyzwaniem sa oczywiscie sytuacje, w ktérej Prezydent i Premier sa z innej partii politycznej
i nie ma woli wspotpracy miedzy obiema kancelariami, ale sama idea Scislejszej wspotpracy
z Polonig nie powinna dzielic.

Obecnie, w przeciwienstwie do innych panstw, Polska nie prowadzi przemyslanego
lobbingu. Czas to zmieni¢ poprzez inwestycje w kapital spoteczny jaki juz posiadamy na
miejscu. Bez siegniecia po sprawdzone na amerykanskim gruncie mechanizmy, nie mozemy
liczy¢ na powodzenia naszych inicjatyw, bez wzgledu na to, kto aktualnie rzadzi w Polsce czy
Stanach Zjednoczonych.

[1] Mozna sie zastanawia¢, w jakim celu w pracach grupy parlamentarnej ds. wspotpracy ze
Stanami Zjednoczonymi udziat bierze az 45 parlamentarzystow i jakie sg faktyczne
dokonania oraz zakres dziatan wszystkich zaangazowanych. Warto podkresli¢ jednak, iz w
polskim parlamencie sa takze bardziej liczne grupy bilateralne: Gruzja (46), Niemcy (47),
Ukraina (51), Kazachstan (53), Chiny (59), Tajwan (83) i Izrael (123). Liczebnos¢ grupy
Polska - Izrael zostata znacznie zwiekszona w lutym br. jednak przed tym nie nalezata do
mniej licznych, gdyz w jej pracach uczestniczyly 64 osoby. Szczegdlna uwage przykuwa
jednak Tajwan. Panstwo nieuznawane na arenie miedzynarodowej, w tym przez Polske,
posiada bardziej liczna grupa parlamentarna niz Chiny, z ktérymi Tajwan konkuruje o
podmiotowos$¢ prawnomiedzynarodowa.

[2] Szczegotowe informacje o tym, kto, dla kogo i od kiedy lobbuje mozna znalez¢ na stronie
Departamentu Sprawiedliwosci:
https://efile.fara.gov/pls/apex/f?p=185%3A130%3A0%3A%3AN0%3ARP%2C130%3AP130 D
ATERANGE%3AN

[3] Wartos¢ ta waha sie od 527 tys. do 994 tys. mieszkancow.

[4] Srednia liczba mieszkancéw przypadajaca na jeden fotel w Senacie wynosi niespetna 6,5
mln, jednak tylko 17 z 50 standw przekracza te wartos¢. Rozbieznosé pomiedzy skrajnymi
wartosciami jest az 68 krotna - populacja Wyoming liczy niecate 580 tys., podczas gdy w
Kalifornii jest to prawie 40 min.
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[5] https://stopacthrl226.org

[6] Jest to liczba obywateli, ktorzy widza siebie jako osoby polskiego pochodzenia (self-
identified). Pod wzgledem liczebnosci jesteSmy najwieksza grupa stowianska i 6sma
najwieksza grupa etniczng w ogodle.

[7] Wiecej na ten temat w raporcie Instytutu Sobieskiego ,Nowy samolot bojowy dla Sit
Powietrznych RP”. http://www.sobieski.org.pl/nowy-samolot-bojowy/
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